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Bara Sandor igazgaté ur: Kérdések, vélemények hozzaszélasok.

Ha esetleg olyan kérdés érkezik, melyre helyben nem tudunk valaszolni, akkor természetesen a
forumot kovetben irdsban keriilnek megvalaszolasra.

Olajos Mihaly Szentpéterszeg polgarmestere

Nagyon fontos szamunkra a kornyezetvédelem, a vizek védelme, mivel megyénkben sok apréfalvas
teleplilés van, igy a szennyvizkezelés problémakore igen jelentés. Sajnos a 2000 f6 alatti
telepuléseknek eddig nem volt lehet&séglik szennyviztisztitd épitésére, mivel ilyen iranyd palyazatok
nem voltak kiirva. Az elkbvetkezendd id6szak feladata lesz a szennyvizkezelés megoldasa ezeken a
terlleteken.

Kérdezem az lgazgatdésagot, mint illetékes hatésagot és szakmai felligyeletet gyakorlé szervezetet,
hogy mennyiben fogadhatd el a természetkozeli viztisztitas kérdése, gondolok a Nyugat-Eurdpaban
elterjedt, és a Dunantulon is megvaldsult telepekre. A megyében még ugy tudom ilyen nincs, de
Darvason az OKO WATER cég épit egy ilyen tipusu telepet.

El lehet-e egy ilyen telepet szakmailag fogadni, mennyire lehet ez majd elterjedt mddja a
szennyviztisztitasnak?

Ovari Judit (TIVIZIG):

A TIVIZIG nem rendelkezik még ilyen referenciaval, de orszagos szinten vannak olyan telepek amelyek
jol miikodnek, és sajnos olyanok is vannak amelyek nem megfelel6en m(ikodnek. Nagyon sok kérdés
merul fel ezekkel a szennyviztelepekkel kapcsolatban. Tudjuk, hogy mivel kis telepiilésekrdl van sz6 igy
az Uzemeltetés fontos tényezs, és ezek gazdasagosan miikodtethetGek.

Azonban mindenképp fontos ilyenkor megvizsgdlni a helyi adottsagokat és a teriilet védettségét is.
Csak akkor lehet ilyen telepet kialakitani, ha a telep ezeknek a vizsgalatoknak megfelel.

Nagy probléma a TIVIZIG teriletén, hogy a kis telepiilések mellett nincs befogadd vizfolyas. Bar mas
maodon is lehet elhelyezni a tisztitott szennyvizet, mint azt orszagos példak mutatjak.

Nalunk Derecskén terveznek nyirfds utdtisztitd telepet, ez nem teljes szennyviztelep, csupan utétisztitd
md.

A masik technolégia a gyokérzonas, nddi zénas technoldgia, itt azonban felmeril6 probléma a
szennyviziszap kezelése. 20-30 évente ki kell tisztitani a telepet. Es sajnos a szennyviziszap veszélyes
hulladéknak tekinthet6. Tehat ezt a telepet igen jél ala kell szigetelni, és 20-30 évente kitakaritani,
majd Ujra telepiteni, de sajnos erre még nem taldlunk j6, kovetendd példat.
Alapvet6en nyitottak vagyunk a természet kozeli technoldgidkra, de szem el6tt tartva a felszin alatti
vizbazisok védelmét. Es befogadd hidnydban még kériiltekintébben kell eljarnunk.



Bara Sandor: Tovabbi felvetések, kérdések
Olajos Mihaly Szentpéterszeg polgarmestere

Szeptember 8-an lesz egy bemutatd egy referencia tisztitordl Darvason. Lehet-e arrél szd, hogy az
Igazgatdsag is részt vegyen ezen az eseményen.

Bara Sandor:

K6szonjik a meghivasat, egyeztessiink rola.
Olajos Mihaly Szentpéterszeg polgarmestere
Akkor irdsban is megerdsitem a meghivast.

Azért is ilyen fontos nekem, mert tudom, hogy fenntartdsok vannak ezekkel a rendszerekkel szemben,
mind a kornyezetvéddk, mind a szakemberek, mind a felligyelGségek korében. Pedig Ausztridban mar
tobb ilyen mlkodik, nem értem miért nem lehet atvenni egy ilyen jé gyakorlatot.

Ok mar hamarabb csatlakoztak az EU-hoz, és biztos szigord szabdlyozdik vannak.
Nekiink nagyon fontos az olcsésag, és a kés6bbi gazdasagos lizemeltetés is, mert egy 1000 f8s falunak
olcsébb ez a megoldas, mint a gépi tisztitds, vagy a messzire szallitas.

Véleményem szerint nem is kell befogadd, mert olyan kevés szennyviz keletkezik, talan el is lehet
parologtatni a vizet, de hogy mit kezdlink a visszamaradt anyagokkal, annak a gyakorlatat nem
ismerem. Ennek ellenére mindenképp el kell ezen gondolkodnunk.
Mivel biztos vagyok benne, hogy oOnkormanyzatok lesznek a felel6sek ezen szennyviztelepek
megvaldsitasaért. De mar olyan hireket is kaptunk, hogy az ivdviz szolgaltatd fog szennyvizet tisztitani.

Bara Sandor:

Kb6szonjik a meghivast, de szeretném jelezni, hogy nem vagyunk hatdsag, egyszer( vizgazdalkodok
vagyunk. Mi 6rommel latunk minden olyan kezdeményezést, ami hatékony és olcsd. De mindenképp
szlikség van a hatésagok bevonadsara is. Javaslom, hogy 6ket is vonjak be ezekbe a targyaldsokba.

Tovabbi kérdések?
Barna Péter, Nemzeti Agrargazdasagi Kamara

A KAP kiemelten kezeli az 6nt6zés témakorét, van-e a TIVIZIG teriiletén lehet6ség a felszini vizet
elvezetve oOntozérendszereket kiépiteni? llletve ahol ez nem megvaldsithatd, ott a talajvizek
hasznalatat lehet e fokozni? llletve a vizdijak témakdre érdekelne.

Bara Sandor:

A koltségekrdl: A viz dija O Ft, a vizkészlet jarulék spdrolasra 6sztokél minket, azonban ez is 0 Ft egy
FVM miniszteri utasitds alapjan. Emellett van a szolgdltatasi dij, ami ontozés és haldszat esetén
ingyenes. Ugy gondolom ez egész segitség a gazdalkoddknak.
Hogy lehet-e még tébbet 6ntdzni?

A valasz igen. A Keleti- és Nyugati-fcs. kornyékén nagy 6ntoz6telepeket alakitottak ki, ezek mentén,
illetve az erre merGleges csatorndk (K1-11) mentén kihasznalatlan lehet&ségek vannak.



Mivel a terep esése K-NY irdnyu, ezért a nyugati részen konnyen megoldhatd a vizpétlas, azonban a K-
i oldalon nehézségeink vannak. Itt szivattyuzasra van sziikség. A sokat emlegetett SZIV-AQVA program
terveiben 50-80 m-es szivattylUzdsra lenne szlikség.

A Keleti-fcs. mentén tehat kiaknazatlan lehet6ségek vannak, azonban tudni kell, hogy az 6nt6z6telepek
igen elavultak, ezek rekonstrukcidja azonban megoldhatd.

Tudni kell, hogy egy belvizcsatorna nem ontozésre vald. KettGs rendszereket kell kialakitani, azonban
ezekhez forrasok kellenek. Ezek sokba keriilnek, de sok-sok évig mikddhetnek, ami elGny.

Mi a vizek donté részét a Tiszabdl nyerjik. Sajnos 2010-ben sok viz volt, de akkor a szabdlyok miatt le
kellett vezetni, igy nem tarozhattuk. Alféldi koriilmények kozott nehéz viztarozokat kialakitani, mivel
csak szivattyuzassal megoldhatd. Sok esetben vizminGségi problémak is kialakulnak.

Azonban mi varjuk a potencialis igényl6ket illetve forrasokat ilyen rendszerek kialakitasara, hiszen a
Vizligy nem maganak szeretne m(iveket épiteni, hanem az érintetteknek.

Derecske térségében lesz ontozésfejlesztési beruhdazds. Sok terviink van még, de sajnos a forras az
kevés.

A sekélyvizes ontozésrél: a gazdasagos, viztakarékos ontozést kell prefelalni. pl. csepegtetés. Felszin
alatti vizet Ugy tudom, csak gazdasagos mddon lehet hasznalni. (Balatonfiireden megvaldsult Izraeli
projekt)

Szimané (Katasztrofavédelem)
Talajvizet 6ntdzni lehet, csak a rétegvizet kell csepegtetve hasznalni.
Bara Sandor:

Kosz6nom az észrevételt. Tovabbi kérdések?

Csécs Istvan Derecske, gazdalkodd, mg-i bizottsag az 6nkormanyzatnal

Orémmel vessziik a tervezett derecskei 6ntdz6rendszert, mivel mi nagyon vizigényesen gazdalkodunk.
Termellink csemegekukoricat, zoldbabot, gylimolcsost, zoldborsot, paprikakat, hibrid kukoricat. Ahol
lehet ott mar a takarmanykukoricat is ontozziik.
Ugy tudjuk, hogy Magyarorszag vizben b&velkedik, s6t sok vizet ki is engediink az orszaghdl. Orszagos
szinten stratégiaként hogy szeretné benn tartani a vizet a szakma.

Bara Sandor:

Igen tarozni kellene a vizeket. De figyelni kell a vizminGségre is. A kovetkez6 unids ciklusban tervezziik
tdrozok épitését, de a sikvidéken ismétlen mondom, hogy nehéz tarozni. Tehat csak atfolyasos
rendszerben lenne idedlis gondolkodnunk, de csak olyan halkan mondom, hogy én se halljam. llyen
épitmény lenne a folyami duzzasztdmlives tarozas, vagyis a vizlépcs6k (mint Kiskore vagy Tiszalok.)
Innen j6é minGségl vizet lehetne kivenni.

Masik megoldas a ciszternarendszer, mely a Féldkozi-tenger mentén jellemz6. Ezt is szamitasba kellene
venniink, a csapadékgazddlkoddsra is nagy figyelmet kell forditani. De természetesen ez nagytablak
esetén nem megoldas.

A Tiszabdl a Keleti fécsatorna vezeti ide nekiink a vizet (50m3/sec), illetve a Kéros-volgybe, igy ez is
csak korlatozottan all rendelkezésre, mivel kotelesek vagyunk atjuttatni a Korosokbe (25m3/s).



A K5-1, K5-3 tarozdkat ma is feltoltjiik a Keleti-fcs. mellett, és ezekbdl régen gyepeket is 6ntoztiink, ma

mar csak szantdkat ontozunk vele.

Pedig jobb lenne, ha a feldolgozdipar ide telepililne és nem a nyersterméket, hanem a feldolgozott
terméket adnank el, mert akkor még az 6nt6zG6viz esetleges dijat is ki lehetne gazdalkodni.

Van-e még kérdés? Koszonjlk a jelenlétiket!

hatdsagot és szakmai fellgyeletet gyakorld
szervezetet, hogy mennyiben fogadhatd el a
természetkdzeli viztisztitas kérdése, gondolok a
Nyugat-Eurdpaban elterjedt, és a Dunantulon is
megvaldsult telepekre. A megyében még ugy
tudom ilyen nincs, de Darvason az OKO WATER
cég épit egy ilyen tipusu telepet.

El lehet-e egy ilyen telepet szakmailag fogadni,
mennyire lehet ez majd elterjedt mddja a
szennyviztisztitdsnak?

Kérdés Valasz
Olajos Mihdly Szentpéterszeg polgarmestere Ovari Judit (TIVIZIG):
Kérdezem az Igazgatdsagot, mint illetékes | A TIVIZIG nem rendelkezik még ilyen

referencidval, de orszagos szinten vannak olyan
telepek amelyek jél mdkodnek, és sajnos
olyanok is vannak amelyek nem megfelel6en
m(ikddnek. Nagyon sok kérdés meril fel ezekkel
a szennyviztelepekkel kapcsolatban. Tudjuk,
hogy mivel kis telepilésekrél van szé igy az

Uzemeltetés fontos  tényez6, és ezek
gazdasdgosan miikodtethet6ek.
Azonban mindenképp fontos ilyenkor

megvizsgalni a helyi adottsagokat és a terilet
védettségét is. Csak akkor lehet ilyen telepet
kialakitani, ha a telep ezeknek a vizsgalatoknak
megfelel.

Nagy probléma a TIVIZIG teriiletén, hogy a kis
telepilések mellett nincs befogadd vizfolyas. Bar
mas maodon is lehet elhelyezni a tisztitott
szennyvizet, mint azt orszagos példak mutatjak.
Nalunk Derecskén terveznek nyirfas utétisztitd
telepet, ez nem teljes szennyviztelep, csupan
utétisztitd mda.

A masik technoldgia a gyokérzénas, nadi zonas
technoldgia, itt azonban felmeril6 probléma a
szennyviziszap kezelése. 20-30 évente ki kell
tisztitani a telepet. Es sajnos a szennyviziszap
veszélyes hulladéknak tekinthets. Tehat ezt a
telepet igen jol ald kell szigetelni, és 20-30
évente kitakaritani, majd Ujra telepiteni, de
sajnos erre még nem taldlunk j6, kovetendd
példat.

Alapvet6en nyitottak vagyunk a természet kozeli
technolégidkra, de szem el6tt tartva a felszin
alatti  vizbazisok védelmét. Es befogadd
hidanyaban még koriltekintébben kell eljarnunk.

Olajos Mihaly Szentpéterszeg polgarmestere

Bara Sandor:




Szeptember 8-an lesz egy bemutaté egy
referencia tisztitordl Darvason. Lehet-e arrdl szg,
hogy az Igazgatdsag is részt vegyen ezen az
eseményen.

K6szonjik a meghivdsat, egyeztesslink rdla.

Olajos Mihdly Szentpéterszeg polgarmestere
Azért is ilyen fontos nekem, mert tudom, hogy
fenntartasok vannak ezekkel a rendszerekkel
szemben, mind a kornyezetvédék, mind a
szakemberek, mind a felligyel6ségek korében.
Pedig Ausztridban mar tobb ilyen m(ikddik, nem
értem miért nem lehet atvenni egy ilyen jé
gyakorlatot.

Ok mar hamarabb csatlakoztak az EU-hoz, és
biztos szigoru szabalyozdik vannak.
Nekiink nagyon fontos az olcsésag, és a késébbi
gazdasdgos lizemeltetés is, mert egy 1000 fGs
falunak olcsébb ez a megoldds, mint a gépi
tisztitas, vagy a messzire szallitas.

Véleményem szerint nem is kell befogadd, mert
olyan kevés szennyviz keletkezik, talan el is lehet
parologtatni a vizet, de hogy mit kezdink a
visszamaradt anyagokkal, annak a gyakorlatat
nem ismerem. Ennek ellenére mindenképp el
kell ezen gondolkodnunk.
Mivel biztos vagyok benne, hogy
onkormanyzatok lesznek a felel6sek ezen
szennyviztelepek megvaldsitdsdért. De mar
olyan hireket is kaptunk, hogy az ivéviz
szolgaltaté fog szennyvizet tisztitani

Bara Sandor:

K6szonjik a meghivast, de szeretném jelezni,
hogy nem vagyunk hatdsdg, egyszeri
vizgazdalkoddék vagyunk. Mi o6rommel latunk
minden olyan kezdeményezést, ami hatékony és
olcsé. De mindenképp szilkség van a hatdsagok
bevondsara is. Javaslom, hogy 6ket is vonjak be
ezekbe a targyaldsokba.

Barna Péter, Nemzeti Agrargazdasagi Kamara
A KAP kiemelten kezeli az 6ntdzés témakorét,
van-e a TIVIZIG terlletén lehetdség a felszini
vizet elvezetve oOntoz6rendszereket kiépiteni?
Illetve ahol ez nem megvaldsithatd, ott a
talajvizek hasznalatat lehet e fokozni? llletve a
vizdijak témakore érdekelne.

Bara Sandor:

A koltségekrél: A viz dija O Ft, a vizkészlet jarulék
sporolasra 6sztokél minket, azonban ez is 0 Ft
egy FVM miniszteri utasitas alapjan. Emellett van
a szolgdltatasi dij, ami 6ntdzés és halaszat esetén
ingyenes. Ugy gondolom ez egész segitség a
gazdalkoddéknak.

Hogy lehet-e még tobbet ontozni?

Avalasz igen. A Keleti- és Nyugati-fcs. kornyékén
nagy Ontoz6telepeket alakitottak ki, ezek
mentén, illetve az erre meréleges csatornak (K1-
11) mentén kihasznalatlan lehetdségek vannak.
Mivel a terep esése K-NY iranyu, ezért a nyugati
részen konnyen megoldhatd a vizpdtlas,
azonban a K-i oldalon nehézségeink vannak. Itt
szivattyuzasra van sziikség. A sokat emlegetett
SZIV-AQVA program terveiben 50-80 m-es
szivattyuzasra lenne szlikség.

A Keleti-fcs. mentén tehdt kiaknazatlan
lehet&ségek vannak, azonban tudni kell, hogy az




ontoz6telepek igen elavultak, ezek
rekonstrukcioja azonban megoldhato.

Tudni kell, hogy egy belvizcsatorna nem
ontozésre vald. Kett6s rendszereket kell
kialakitani, azonban ezekhez forrasok kellenek.
Ezek sokba keriilnek, de sok-sok évig
mUkodhetnek, ami el6ny.

Mi a vizek dont6 részét a Tiszabdl nyerjiik. Sajnos
2010-ben sok viz volt, de akkor a szabalyok miatt
le kellett vezetni, igy nem tarozhattuk. Alfoldi

korilmények  kozott nehéz  viztarozdkat
kialakitani, mivel csak szivattyuzassal
megoldhato. Sok  esetben  vizmin&ségi

problémak is kialakulnak.

Azonban mi vdrjuk a potencialis igényl6ket
illetve forrasokat ilyen rendszerek kialakitasara,
hiszen a Viziigy nem maganak szeretne m(iveket
épiteni, hanem az érintetteknek.

Derecske térségében lesz 0Ontozésfejlesztési
beruhdazas. Sok terviink van még, de sajnos a
forrds az kevés.

A sekélyvizes 0Ontozésr6l: a gazdasagos,
viztakarékos oOntozést kell prefelalni. pl.
csepegtetés. Felszin alatti vizet ugy tudom, csak
gazdasagos maodon lehet hasznalni.
(Balatonflireden megvaldsult Izraeli projekt)

Szimané (Katasztrofavédelem)
Talajvizet 6ntozni lehet, csak a rétegvizet kell
csepegtetve hasznalni.

Bara Sandor:
K6sz6nom az észrevételt.

Csécs Istvan Derecske, gazdalkodd, mg-i
bizottsag az 6nkormanyzatnal
Ordmmel vessziik a tervezett derecskei

ontozérendszert, mivel mi nagyon vizigényesen
gazdalkodunk. Termeliink csemegekukoricat,
z6ldbabot, gyiimolcsost, zoldborsot, paprikakat,
hibrid kukoricdt. Ahol lehet ott mar a
takarmanykukoricat is ontozzik.
Ugy tudjuk, hogy Magyarorszag vizben
bévelkedik, s6t sok vizet ki is engediink az
orszagbol. Orszagos szinten stratégiaként hogy
szeretné benn tartani a vizet a szakma.

Bara Sandor:

Igen tarozni kellene a vizeket. De figyelni kell a
vizminGségre is. A kovetkez6 unids ciklusban
tervezzik tarozék épitését, de a sikvidéken
ismétlen mondom, hogy nehéz tarozni. Tehat
csak atfolyasos rendszerben lenne idealis
gondolkodnunk, de csak olyan halkan mondom,
hogy én se halljam. llyen épitmény lenne a
folyami duzzasztdmdives tdrozas, vagyis a
vizlépcs6k (mint Kiskore vagy Tiszalok.) Innen jo
minGségl vizet lehetne kivenni.

Mdsik megoldas a ciszternarendszer, mely a

Foldkozi-tenger mentén jellemz8. Ezt s
szamitasba kellene vennunk, a

csapadékgazdalkodasra is nagy figyelmet kell
forditani. De természetesen ez nagytdblak
esetén nem megoldas.

A Tiszabdl a Keleti fécsatorna vezeti ide nekiink
avizet (50m3/sec), illetve a K6ros-volgybe, igy ez
is csak korlatozottan all rendelkezésre, mivel




kotelesek vagyunk Aatjuttatni a Korosokbe
(25m3/s).

A K5-1, K5-3 tarozokat ma is feltoltjiik a Keleti-
fcs. mellett, és ezekbdl régen gyepeket is
ontoztink, ma mar csak szantokat ontdzink
vele.

Pedig jobb lenne, ha a feldolgozdipar ide
telepiilne és nem a nyersterméket, hanem a
feldolgozott terméket adnank el, mert akkor
még az ontozlviz esetleges dijat is ki lehetne
gazdalkodni.




